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РЕПУБЛИКА СРБИЈА


                  

 
ВИШЕ ЈАВНО ТУЖИЛАШТВО 
              
У НОВОМ САДУ                                                              
Посебно одељење за сузбијање корупције








БРОЈ: КТКО 322/18
ДАНА: 14.08.2018. год. 

                                                  
НОВИ САД






             
ЉТ/МГ  
ВИШЕМ СУДУ У НОВОМ САДУ 

ПОСЕБНО ОДЕЉЕЊЕ ЗА СУЗБИЈАЊЕ КОРУПЦИЈЕ 
На основу члана 43. став 2  тачк 5 у вези члана 499 став 2 у вези става 1 у вези члана 495 ЗКП, подносим:
О П Т У Ж Н И   П Р Е Д Л ОГ

Против окривљеног: 

 …………………………………………………..        , дипломирани економиста, отац једног малолетног детета из првог брака, сада у ванбрачној заједници, писмен, завршио Економски факултет и Војну академију, власник куће под хипотеком и путничко возило марке „Рено Лагуна“, ……………….., неосуђиван према изводу из КЕ ……….. године, против истог се води други кривични поступак………………..,
због оправдане сумње да је:

дана 21.01.2016. године у ……………….., када је био способан да схвати значај свог дела и управља својим поступцима и био свестан свог дела чије извршење је хтео и био свестан забрањености дела које чини, као службено лице – виши полицијски инспектор у Одсеку за сузбијање привредног криминалитета Полицијске управе ……………………, прекорачењем границе свог службеног овлашћења  прибавио породици …………….., какву корист, информацију да ће дана 22.01.2016.г.  ПУ  извршити  претрес њихове куће на адреси ………………………………….. да би тако ометали прикупљање доказа у предистражном поступку,  на тај начин што је у Полицијској управи у ……….. након сачињеног Плана рада од 21.01.2016.г. о планираном претресу стана и других просторија за дан 22.01.2016.г.код лица за које се сумња да поседују веће количине акцизних производа и то дуван у листу и резани дуван и издате Наредбе за претрес стана и других просторија Основног суда …………… број …………… од 21.01. 2016.г.  доставио информацију …………., сину ……………. који је био обухваћен наведеним планом и наредбом, да ће дана …………... године у њиховој кући  бити извршен претрес стана и других просторија, тако што је 21.01.2016. године у 12,28 часова са фиксног телефона претплатничког броја……………, који број користи Полицијска управа у …………….., позвао фиксни телефон претплатничког броја ………….., који користи породица ……………., да би када се на тај телефонски позив јавио ………………, син ……………., који му је рекао да ……………. није код куће, обавестио га да ће се  сутрадан извршити претрес њихове куће, говорећи му „аје кажи му да ће му сутра тамо доћи у контроу да зна. Зна он ко га је звао“, на шта  му је ………………… рекао „Добро“, на који начин је омогућио члановима породице ………….. да ометају прикупљање доказа у предистражном поступку, да би дана 22.01.2016. године и био извршен претрес стана и других просторија када нису пронађени предмети за које је постојала вероватноћа да ће исти бити пронађени, 

чиме је извршио кривично дело злоупотреба службеног положаја из чл. 359 ст. 1 Кривичнго законика .
П Р Е Д Л А Ж Е М

Да се пред Виши  судом у Новом Саду, Посебно одељење за сузбијање корупције закаже и одржи главни јавни претрес на који позивати:

1. ВЈТ из  Новог Сада, Посебно одељење за сузбијање корупције 
2. окривљеног …………….. са дате адресе са браниоцем, 
3. да се у својству сведока позову и испитају: ……………………………………….
5……………………………………………………………………………………………

6…………………………………………………………………………………………...

Да се као доказ на главном претресу прочита: решење МУП-а од 03.03.2010. године у пријему у радни однос ………, решење МУП-а МУП ……………… од 24.05.2012. године о распоређивању на радном месту сузбијање привредног криминалитета у области производње и истраживање узорака пожара и хаварија у ПУ ……………….., план рада по акцији „………..“ 22.01.2016. године од 21.01.2016. године, записник о саслушању осумњиченог у МУП-у, Сектор унутрашње контроле број ………………… од . године, наредба Основног суда у ……………….. судији за претходни поступак бр…………………. године о претресу стана и других просторија у ……………………….., чији је држалац и корисник ………………., извештај ПУ ………………… од 22.01.2016. године о пронађеним и привремено одузетим предметима кривичног дела приликом претреса стана и других просторија који су извршени у акцији „………….“, решење о задржавању МУП-а………………. број КУ …………… од 15.06.2016. године, решење Основног суда …………… број ………. од 17.06.2016. године којим се одбија предлог за одређивање притвора према окривљеном, решење Основног суда у Сремској Митровици број КВ…… од …………. године, којим се одбија жалба у ОЈТ – а у ……………… изјављена против наведеног решења, решење МУП-а, ПУ …………… дисциплинских старешина број………… од 22.03.2017. године, којим се ослобађа одговорности ………….. прочита наредба Вишег суда у Новом Саду број  …………….. од …………...г.г и наредба о проширењу наведене наредбе од 15.01.2016. године којима је одређен тајни надзор комуникације према лицу ……………… за бр. тел. …………….., преслуша аудио запис прибављен по основу наредбе Вишег суда у …………бр.  од 15.01.2016. године и то ознака ………….. за дан 21.01.2016.г. у 12:28:25 , за дан 22.01.2016.г. у 08:53:49, у 12:14:36 и 18:20:18,  прочита транскрипт навединих  разговора пресретнутих комуникација по наведеној наредби, те прочита допис ПУ ……………. број ………… од 18.04.2017. године те прочита извод из казнене евиденције за окривљеног ПУ ………….. од 16.06.2016.г. 

 Такође предлажем да се према окривљеном  изрекне мера безбедности забране врешења позива делатности и дужности полицијског службеника, јер се оправдано може самтрати да би његово даље вршење такве делатности било опасно с обзиром на то да се против истого води још један кривични поступак због истоврсног кривичног дела пред Основним судом у ……………..

Оправдана сумња да је окривљени …………….. извршио наведено кривично дело злоупотреба службеног положаја из чл. 359 ст. 1 Кривичног законика произлази из изведених доказа током предузетих доказних радњи пред Основним јавним тужилаштвом у ……………. и Вишим јавним тужилаштвом у …………………, Посебно одељење за сузбијање корупције и писмене документације која прилаже спису предмета. 
Наиме, окривљени не признаје извршење наведеног кривичног дела наводећи да дана 21.01.2016. године у 12,28,29 са броја телефона ………………, који користи ПУ ……………. није позвао број фиксног телефона ……………….., нити је он ………………. том приликом обавестио да ће бити претрес сутрадан у њиховој кући,  да је он знао и приликом израде наведеног плана да се ………………..  налази на издржавању казне затвора.
Наведено је  супротно исказима…………….. и ……………… који су навели да се ……………….. јавио на телефонски позив 21.01.2016.г.  и да му је лице које се није представило рекло да пренесе …………….. да ће му доћи сутрадан у контролу, те супротно пресретнутој комуникацији од од 22.01.2016.г. прибављеној по наредби Вишег суда у Новом Саду……………….. од 15.01.2016 из које произилази да   је окривљени са свог број мобилног телефона ……………. позвао фиксни број ………….. којом приликом је разговарао са …………………. и истој након што се извинуо због извршеног претреса њихове куће, рекао „Ја сам јуче причао са сином, јел ти је рекао да сам звао“, на шта му је иста одговорила „Да“, те је у истом разговору ………………. рекао „И опет кажем и јуче сам хтео да испоштујем. Искрено да ти кажем ја сам мислио да је он на слободи, да чека извршење пресуде, нисам знао да је у затвору“, који разговор не спори ни сам окривљени.. Дакле, како сам окривљени у комуникацији од 22.01.2016.г. каже да је претходног дана звао   …………………, а да је неспорно окривљени тога дана 21.01.2016.г. радио и био у Полициској управи ………………када је са броја телефона ПУ Сремска Митровица позван број телефона породице ………….., то произилази да је управо он разговарао са …………..21.01.2016.г. путем наведеног телефона. У прилог тој тврдњи иде и чињеница да је исти пријатељ са наведеном породицом, што произилази и из транскрипта разговора између ……………… и ………….., када …………..Снежана њему каже „ Па био је онај познаник, онај другар. Пуно те је поздравио, после је он баш и звао и извинуо се што човек мора да ради свој посао, није проблем никакав“. На наведено указује и исказ  …………………полицијског службеника,  да је окривљени хтео сам да иде у претерес да му то нису дозволили да је у претрес ишао са ……………., полицијским службеником при чему у евиденицији ПУ …………. није заведена иницијатива за претрес стана …………………., а да из исказа ………………… произилази да исти није доставио записник о претресању стана, да је од њега усмено чуо да у стану ……………… нису пронађени предмети кривичног дела након претреса, а да је постојала наредба за претрес стана.
Дакле, да је окривљени одао, доставио……………… информацију о планираном претресу  куће ………….. произилази из пресретнуте комуникације за дан 21.и 22.01.2016.г по наведеној наредби Вишег суда у Новом Саду за лице Достанић Никола, која се може користити сходно чл. 164 ЗКП и у односу на окривљеног …………….., као случајни налаз.
Предлажем да се окривљени након одржаног главног претереса и изведених доказа огласи кривим за кривично дело залоуптореба службеног положаја из члана 359 став 1 Кривичног законика, те да се исти за наведено кривично дело осуди на казну затвора у трајању од две године. 
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